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45-131 Opole

ODPOWIEDZ NA WNIOSEK O WYJASNIENIE TRESCI SWZ

Dotyczy postepowania: nr S.270.1.2.2024 “Zakup i dostawa stabilizatora gruntu na potrzeby
Nadlesnictwa Prudnik”

Zgodnie z zapisem rozdziatu Il pkt 6 SWZ Wykonawca usunie usterki w terminie 10 dni od daty zawiadomienia,
zgodnie z pkt. 5.1 Karty Gwarancyjnej termin wykonania naprawy wynosi 14 dni od powiadomienia. Prosimy o
ujednolicenie tych terminow, przyjmujgc za obowigzujgcy ten wskazany w Karcie Gwarancyjnej. Jednoczesnie majgc
na uwadze mozliwe przedtuzajgce sie oczekiwanie na czesci niezbedne do wykonania naprawy, prosimy o rozwazanie
zmiany tego terminu poprzez wydtuzenie go do 20 dni roboczych lub o czas niezbedny na zamowienie i dostawe czesci
zamiennych.

Zamawiajacy ujednolica zapis rozdziatu III pkt 6 SWZ z zapisem z pkt. 5.1 Karty Gwarancyjnej
ktory wynosi 14 dni od powiadomienia.

Zgodnie z zapisem rozdziatu Il pkt 8 SWZ podstawg do przekazania przedmiotu zamowienia bedzie podpisanie przez
obie strony protokotu zamowienia, zgodnie zas z § 3 ust. 6 Umowy Zamawiajqcy dokona odbioru Przedmiotu umowy w
terminie 3 dni od dostarczenia. Prosimy o ujednolicenie tych zapiséw i zmiang zapisu umowy w taki sposob, aby odbior
przedmiotu zamowienia zostat dokonany przez Zamawiajgcego w dniu dostarczenia. W przypadku braku zgody na
wskazanie jako dnia odbioru dnia dostarczenia, prosimy o zmiang zapisu § 3 ust. 8 w taki sposob, aby
odpowiedzialnos¢ za przekazany sprzet przechodzita na Zamawiajgcego z dniem dostawy.

Zamawiajacy ujednolica §3 ust. 6 Umowy, ktéry otrzymuje brzmienie :

,,Odbiér Przedmiotu umowy zostanie dokonany w miejscu dostarczenia przedmiotu umowy.
Zamawiajacy dokona odbioru przedmiotu umowy w dniu dostarczenia po zgloszeniu przez
Wykonawce zgodnie z §3 ust.5”

W zwiqzku z zapisem rozdziatu Il pkt 13 prosimy o informacje, czy Zamawiajqcy bedzie mogt uzyczy¢ na potrzebe
roztadunku wozek widtowy?

Zamawiajacy nie posiada wozka widlowego. W zwigzku z czym obowiazek roztadunku
spoczywa na Wykonawcy zgodnie z rozdziatem III pkt 12 SWZ.

Whioskujemy o zmiang § 5 ust. 3 w taki sposob, ze bedzie wskazywat, iz Zamawiajacy uprawniony jest do zglaszania
wad, awarii, usterek w dni robocze w godz. od 7:00 do 15:00, a wszelkie zgloszenia poza tymi terminami beda
przyjmowane jako zgloszone w nastgpujacym po zgloszeniu dniu roboczym. Obecne brzmienie dopuszczajace
mozliwos$¢ zglaszania wad, awarii i usterek w kazdym dniu kalendarzowym, w istotny sposéb wptywa na skrocenie
realnego terminu reakcji Wykonawcey, w szczegélnosci, gdy zgloszenie nastgpuje w dni wolne od pracy, takie jak
weekendy czy $wigta. Proponowane rozwigzanie wprowadza jasno$¢ i przewidywalno$¢ zardbwno dla Zamawiajacego,



jak 1 Wykonawcy, pozwalajac jednoczesnie na racjonalne zaplanowanie czasu realizacji obowigzkow. Zgloszenia
dokonywane poza godzinami pracy oraz w dni wolne bytyby traktowane jako zgloszone w pierwszym dniu roboczym,
co zapewnia efektywne wykorzystanie zasobow przy zachowaniu mozliwosci realizacji umowy zgodnie z jej
zaloZeniami.

Zamawiajacy zmienia zapis §5 pkt 3 umowy ktory otrzymuje brzmienie:

»Zamawiajacy jest uprawniony do zglaszania wad, awarii i usterek Przedmiotu Umowy w dni
robocze w godz. od 07:00 do 15:00, a wszelkie zgloszenia poza tymi terminami beda
przyjmowane jako zgloszone w nastgpujacym po zgloszeniu dniu roboczym. Zgloszenia sg
przekazywane w formie elektronicznej na adres poczty elektronicznej wskazany w komparycji
Umowy. Potwierdzenie wystania wiadomosci za posrednictwem poczty elektronicznej jest
dowodem na dokonanie zgloszenia wad, awarii i usterek. Kazdorazowo do zgloszenia wady,
awarii, usterki Zamawiajacy dotacza dokumentacje fotograficzna, ktora pozwala na okreslenie
charakteru usterki”.

Whioskujemy o zmiang zapisu § 5 ust 3 Umowy w taki sposob, ze pozostawiona zostanie jedynie mozliwos¢ zglaszania
usterek drogq elektroniczng. Pozostawienie mozliwosci zgloszenia usterki drogg pisemng (pocztq tradycyjng), gdzie
termin zgloszenia liczony jest od momentu nadania zgloszenia w istotny sposéb wplywa na skrécenie terminu do
naprawy. Przesytki tradycyjne, mogq dotrze¢ do Wykonawcy z opoznieniem, co uniemozliwiatoby Wykonawcy podjecie
dzialan w wymaganym czasie.

Zamawiajacy zmienit zapis §5 ust 3 umowy w powyzszym punkcie.

Czy Zamawiajgcy moze dodaé do Umowy zapis zobowiqzujqcy Zamawiajqcego do przesytania wraz ze zgloszeniem
usterki dokumentacji fotograficznej? Dodanie takiego zapisu znaczgco usprawni proces diagnozowania problemu oraz
podejmowania niezbednych dziatan naprawczych. Dokumentacja fotograficzna pozwala na szybsze i bardziej
precyzyjne okreslenie charakteru usterki, co w wielu przypadkach umozliwia podjecie odpowiednich dziatan jeszcze
przed fizycznym przybyciem ekipy serwisowej. Proponowany zapis umozliwi Wykonawcy lepsze przygotowanie ekipy
serwisowej, co moze wplyngé w sposob korzystny na czas niezbedny do realizacji zgloszenia.

Zamawiajacy zmienit zapis §5 ust 3 umowy w powyzszym punkcie.

Prosimy o zmiang lgcznej wysokosci kar umownych wskazanych w § 6 ust. 1 do wysokosci 30%, czyli do maksymalnej
wysokosci kar umownych wskazanej w §7 ust. 3.

Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku zmiany zapisu §6 ust 1 umowy.

W pkt 2.1 karty gwarancyjnej okreslono, ze: ,, W przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady zgodnej z Przedmiotem
gwarancji, Zamawiajgcy jest uprawniony, wedtug swojego uznania, do: (.../".Jednoczesnie, przedmiot gwarancji zostat
okreslony (,,zdefiniowany”) w pkt 1.1, co wynika z pkt. 1.2 o tresci: ,, Gwarant oswiadcza i zapewnia Zamawiajgcego,
ze objety niniejszq kartg gwarancyjng przedmiot gwarancji, o ktorym mowa w ppkt 1.1.”. W tym kontekscie tresc
przywolanego pkt 2.1 pozostaje niespdjna z dalszq czeSciq postanowien karty gwarancyjnej. Skoro bowiem
przedmiotem gwarancji jest urzqdzenie, to nie moina mowi¢ o wadzie zgodnej z tym urzqdzeniem (przedmiotem
gwarancji). Z uwagi na powyzsze, zwracam sie o modyfikacje pkt 2.1. karty gwarancyjnej stanowiqgcej zatgcznik nr 6
do SWZ poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,,2.1 W przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady zgodnej z
zakresem udzielonej gwarancji, Zamawiajqcy jest uprawniony, wediug swojego uznania, do: (...)"

Zamawiajacy zmienia zapis pkt. 2.1. Karty Gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:
»2.1 W przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady zgodnej z zakresem udzielonej gwarancji
Zamawiajacy jest uprawniony, wedlug swojego uznania, do:



10.

11.

a) zadania nieodptatnego usuniecia wady, a w przypadku, gdy dana rzecz wchodzaca w zakres
Przedmiotu gwarancji byla juz dwukrotnie naprawiana - do zadania wymiany tej rzeczy na
nowg, wolng od wad,

b) wskazania trybu usuni¢cia wady lub wymiany rzeczy na wolng od wad;

) zadania od Gwaranta kary umownej za nieterminowe usuni¢cie wad lub wymiang rzeczy na
wolng od wad, w wysokosci 1 % wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 7 ust. 1 pkt b)
umowy, za kazdy dzien zwtoki, liczony od upltywu terminu wyznaczonego na usunigcie wad;

d) zadania od Gwaranta odszkodowania za nieterminowe usuni¢cia wad lub wymiang rzeczy na
wolne od wad w wysokos$ci przewyzszajacej kwote kary umownej, o ktorej mowa w lit. ¢).”

Zgodnie z trescig karty gwarancyjnej, w szczegolnosci zas jej pkt 2.1 lit. ¢) w sytuacji ujawnienia wady Zamawiajgcy
uprawniony jest do ,,zqgdania od Gwaranta odszkodowania (obejmujqcego zarowno poniesione straty, jak i utracone
korzysci), jakiej doznat Zamawiajqgcy na skutek wystgpienia wady”. Konieczne jest odnotowanie, iz odpowiedzialnosc z
tytutu gwarancji nastepuje na podstawie odrebnego rezimu prawnego niz odpowiedzialnosé¢ za szkode na zasadach
ogolnych (tak: D. Bierecki [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. P. Nazaruk, LEX/el. 2024, art. 577).
Istotg gwarancji jest co do zasady zapewnienie o dobrej jakosci rzeczy i zobowigzanie do usunigcia ewentualnych wad
poprzez naprawe lub wymiane. Taki jest normatywny punkt wyjscia jesli chodzi o obowiqgzki gwaranta, ktore w Swietle
art. 577 § 2 KC) koncentrujg sie na usunigciu wady fizycznej rzeczy lub dostarczeniu rzeczy wolnej od wad wiasnie. W
tym kontekscie ustanawianie odpowiedzialnosci odszkodowawczej wykonawcy posrod uprawnien Zamawiajgcego
wynikajqcych z przytoczonego postanowienia karty gwarancyjnej, ktorej zrodtem miatby by¢ sam fakt zaistnienia wady,
nalezy uznaé za zbyt daleko idgce, a przy tym odbiegajgce od istoty odpowiedzialnosci gwaranta. Ewentualna
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza wykonawcy moze mie¢ przeto miejsce dopiero w sytuacji, gdy ten w sposob
nieuzasadniony uchylatby sie od wykonania spoczywajqcych na nim obowigzkow wynikajgcych z udzielonej gwarancji.
Uwzgledniajgc powyzsze, zwracam sig o modyfikacje karty gwarancyjnej poprzez usunigcie z jej tresci pkt 2.1 lit. c).

Zamawiajacy zmienil zapis pkt 2.1. Karty gwarancyjnej w powyzszym punkcie i usungt
przytoczony zapis.

Zgodnie z pkt. 2.2. lit. ¢) karty gwarancyjnej ,, W przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady w Przedmiocie gwarancji
Gwarant jest zobowigzany do: c) zaptaty odszkodowania, o ktorym mowa w ppkt 2.1 ¢);” W konsekwencji
postulowanego niniejszym wnioskiem usunigcia pkt 2.1 lit. ¢), zwracam si¢ o zmiane tresci karty gwarancyjnej poprzez
usuniecie z jej tresci rowniez pkt. 2.2 lit c).

Zamawiajacy zmienia zapis pkt. 2.2. Karty Gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:

2.2 W przypadku ujawnienia jakiejkolwiek wady w Przedmiocie gwarancji Gwarant jest

zobowiazany do:

a) terminowego spetnienia zgdania Zamawiajagcego dotyczacego nieodptatnego usuniecia wady,
przy czym usuniecie wady moze nastapi¢ rOwniez poprzez wymiang rzeczy wchodzacej w
zakres Przedmiotu gwarancji na wolng od wad,

b) terminowego spelnienia zadania Zamawiajacego dotyczacego nieodptatnej wymiany rzeczy na
wolng od wad;

C) zaptaty kary umownej, o ktorej mowa w ppkt 2.1 .c);

e) zaplaty odszkodowania, o ktorym w ppkt 2.1 .d).

Jezeli kary umowne nie pokryja szkody w calosci, Zamawiajacy bedzie uprawniony do

dochodzenia odszkodowania w petnej wysokosci, na warunkach ogo6lnych.”

Zgodnie z pkt. 2.1 lit. d) karty gwarancyjnej do w sytuacji ujawnienia wady Zamawiajgcy uprawniony jest do ,,zqgdania
od Gwaranta kary umownej za nieterminowe usunigcie wad lub wymiane rzeczy na wolng od wad, w wysokosci 1 %
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 7 ust. 1 pkt b) umowy, za kazdy dzien opoznienia, liczony od upbywu terminu
wyznaczonego na usunigcie wad;”. Przytoczona tres¢ pozostaje w sprzecznosci z art. 433 pkt 1 PZP zakazujgCego co
do zasady ustanawianie odpowiedzialnosci wykonawcy za opoznienie. Jednoczesnie fragment ten jest niespojny z § 7
ust. 1 pkt b) wzoru umowy stanowigcego zalqcznik nr 1 do SWZ, gdzie prawidlowo przyjeto odpowiedzialnos¢
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16.

wykonawcy za zwloke. Z tych wzgledow zwracam sie o modyfikacje pkt 2.1. lit. d) (wedtug obecnej numeracji) karty
gwarancyjnej poprzez nadanie mu brzmienia: ,,d) zgdania od Gwaranta kary umownej za nieterminowe usunigcie wad
lub wymiane rzeczy na wolng od wad, w wysokosci 1 % wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 7 ust. I pkt b)
umowy, za kazdy dzien zwloki, liczony od uptywu terminu wyznaczonego na usuniecie wad, .

Zamawiajacy zmienil zapis pkt 2.1. Karty gwarancyjnej w powyzszym punkcie i zmodyfikowat
przytoczony zapis.

Zgodnie z pkt 5.3 karty gwarancyjnej ,,Zamawiajgcy jest uprawniony do zmiany wyzej wskazanych terminow,
uwzgledniajgc technologie usuwania wady i zasady sztuki budowlanej.” Przytoczona tres¢ nie koresponduje z
przedmiotem zamowienia. Stqd zwracam sie o zmiane pkt 5.3 karty gwarancyjnej poprzez nadanie mu brzmienia: ,,5.3
. Zamawiajqcy jest uprawniony do zmiany wyzej wskazanych terminow, uwzgledniajqc technologie usuwania wady i
inne wzgledy techniczne.”

Zamawiajacy zmienia zapis pkt. 5.3. Karty Gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:
»9.3. Zamawiajacy jest uprawniony do zmiany wyzej wskazanych termindéw, uwzgledniajac
technologi¢ usuwania wady i inne wzgledy techniczne.”.

Zwracam sig o zmiang pkt 6.1. zdanie pierwsze karty gwarancyjnej poprzez wskazanie, iz o kazdej wadzie Nadlesnictwo
Prudnik powiadamia Gwaranta pocztq elektroniczng na wskazane w umowie adresy e-mail.

Zamawiajacy zmienia zapis pkt. 6.1 Karty Gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:
,»0.1 O kazdej wadzie Nadle$nictwo Prudnik powiadamia Gwaranta poczta elektroniczng na
wskazane w umowie adresy e-mail.”

Zgodnie z pkt 6.1 zdanie drugie karty gwarancyjnej ,, W powiadomieniu o wystgpieniu wady, Zamawiajgcy decyduje o
terminie usunigcia wady, zgodnie z ppkt 5.1”. Tymczasem zgodnie z pkt. 5.1 termin na usunigcie okreslony jest ,,na
sztywno” poprzez wskazanie, iz Gwarant zobowigzany bedzie do wykonania naprawy bgdz wymiany czesci przedmiotu
umowy w stosunku do ktorego ujawniona zostata wada w terminie 14 dni od dnia powiadomienia. Z uwagi na
powyzsze zwracam sig o wyjasnienie na czym polega¢ ma decyzja zamawiajgcego o terminie usunigciu wady, o ktorej
mowa w pkt 6.1 zdanie drugie karty gwarancyjnej.

Zamawiajacy usunat zapis z pkt. 6.1. Karty Gwarancyjnej zdanie drugie.

Prosimy o potwierdzenie, iz w pkt 2 Karty gwarancyjnej kazdorazowo, gdy Zamawiajgcy wskazuje na wymiane rzeczy
na nowq lub wolng od wad Zamawiajqcy rozumie wymiane wadliwej czesci, nie zas catego przedmiotu umowy. Obecne
brzmienie pkt 2 Karty Gwarancyjnej pozostawia duzo swobody w interpretacji i mozZe zostaé w przyszioSci
zinterpretowane tak, zZe intencjq Zamawiajgcego jest prawo do wymiany przedmiotu Umowy na wolny od wad przy
kazdym stwierdzeniu wady, nawet drobnej, co moze skutkowaé nadmiernym obcigzeniem wykonawcy. Zgodnie z
dobrymi praktykami w postgpowaniach opartych na na przepisach Pzp, prosimy o rozwazenie zapisu, zgodnie, z ktorym
Zamawiajgcy w pierwszej kolejnosci umozliwi naprawe stwierdzonej wady. Jesli taka byla intencja Zamawiajgcego dla
jasnosci przyszilej interpretacji, prosimy o wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktorym, wymiana lub naprawa dotyczy
jedynie czesci, a nie catego urzgdzenia.

Zamawiajacy zmienia zapis pkt 2.3. Karty Gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:

»2.3 llekro¢ w postanowieniach jest mowa o ,,usuni¢ciu wady" nalezy przez to rozumie¢ W
pierwszej kolejno$ci naprawe stwierdzonej wady, w drugiej kolejnosci wymiane wadliwej czesci,
a w trzeciej kolejnosci wymiany Przedmiotu gwarancji na wolng od wad.”

Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na obnizenie wysokosci kary umownej wskazanej w § 7 ust 1 pkt a i b Umowy do
wysokosci 0,5 %?

Zamawiajacy nie przychyla si¢ do wniosku zmiany zapisow §7 ust 1 pkt a i b umowy.



17. Czy Zamawiajgcy moze potwierdzi¢ , iz dla zachowania “formy pisemnej” wskazanej w pkt 6.1 Karty gwarancyjnej,
wystarczajqca bedzie forma elektroniczna bez koniecznosci podpisu kwalifikowanego?

Zamawiajacy potwierdza, zachowania ,,formy pisemnej” jako wystarczajaca forme elektroniczng
bez koniecznosci podpisu elektronicznego.

18. Wnioskujemy o dodanie w pkt 7 Karty Gwarancyjnej punktu wskazujgcego, iz Wykonawca jest zwolniony z
odpowiedzialnosci z tytutu gwarancji, w sytuacji, gdy:
a. wada powstata na skutek dziatania sity wyzszej;
b. wady spowodowane zostaty niezgodnym z przeznaczeniem korzystaniem z Przedmiotu Zaméwienia
C. wady wynikajq z uzywania Przedmiotu Zamowienia w sposob sprzeczny z instrukcjq obstugi.
d

. wady wynikajq z niewtasciwej konserwacji, jej braku, a takze nieprzestrzegania harmonogramu przeglgdow.

Zamawiajacy zmienia zapis pkt 7 Karty Gwarancyjnej ktdra otrzymuje brzmienie:

7. Postanowienia koncowe

7.1 Wykonawca jest zwolniony z odpowiedzialnos$ci z tytutu gwarancji, w sytuacji, gdy:

a. wada powstala na skutek dziatania sity wyzszej

b. wady spowodowane zostaly niezgodnym z przeznaczeniem korzystaniem z przedmiotu
gwarancji

c. wady wynikaja z uzywania Przedmiotu gwarancji w sposob sprzeczny z instrukcjg obstugi.

d. wady wynikaja z niewlasciwej konserwacji, jej braku, a takze nieprzestrzegania
harmonogramu przegladow.

7.2 W sprawach nieuregulowanych niniejszg Kartag gwarancyjna zastosowanie maja odpowiednie
przepisy prawa polskiego, w szczegolnosci kodeksu cywilnego oraz ustawy z dnia 11
wrzesénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710, ze zm.)

7.3. Niniejsza Karta gwarancyjna jest integralng czesciag Umowy.

7.4. Wszelkie zmiany niniejszej Karty gwarancyjnej wymagaja formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci.”.

19.  Whnioskujemy o wydluzenie terminu wskazanego w pkt 4.1 karty gwarancyjnej do 14 dni.

Zamawiajacy zmienia zapis pkt 4.1 Karty gwarancyjnej ktory otrzymuje brzmienie:

»4.1. Date, godzing i miejsce dokonania przegladu gwarancyjnego wyznacza Zamawiajacy,
zawiadamiajgc o nim Gwaranta pocztg elektroniczna, z co najmniej 14 dniowym wyprzedzeniem.
Gwarant jest obowigzany uczestniczy¢ w przegladzie gwarancyjnym.”.

Elektronicznie

Marcelin podpisany przez
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